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1. Fundamentacion

El campo de los estudios literarios constituye un espacio polémico y estratégico en el
que conviven y se enfrentan distintos puntos de vista. De acuerdo con esta idea, se
considera relevante examinar los aportes y los limites de cada propuesta tedrica, a partir
de sus condiciones de producciéon y de circulacion. En este sentido, adquiere
importancia analizar los didlogos que se han generado —explicita e implicitamente— con
otras zonas del campo cultural.

En términos generales, este programa propone explorar las dimensiones
epistemologicas inestables que caracterizan la disciplina y, asi, desnaturalizar sus
marcos conceptuales y presupuestos tedricos. En términos mas especificos, se plantean
dos ejes tematicos que se presentan como interdependientes: el problema de la
interpretacion y de la autoria. Por cierto, los distintos modos de interpretar y los
diferentes estatutos otorgados al sujeto siguen siendo motivo de debate no solo en
relacion con la literatura, sino también en ambitos diversos tales como la lingiiistica, el
psicoanalisis, la antropologia, la sociologia. Por este motivo, se retoman planteos
tradicionales y se revisan tendencias actuales que materializan cambios en los modos de
pensar la subjetividad, las identidades, la figura autoral, la autoria. Paralelamente, se
hara hincapié en la incidencia que estas conceptualizaciones tienen en la interpretacion
de textos literarios. A partir de distintas propuestas -generadas durante el siglo XX y lo
que va de este- se analizaran textos tedricos y criticos que constituyen aportes para la
practica interpretativa de textos literarios.

En suma, se propone profundizar conceptos tedricos y metodologicos -que
generados en distintos ambitos y producidos en diferentes momentos historicos- entran
en didlogo con la produccion y la interpretacion de obras literarias. Se trata de
considerar a la teoria y la critica literarias no como evidencias, sino como objeto de
estudio para reflexionar acerca de las formas en que se construye el conocimiento en
distintos campos del saber con especial atencidon en el de los estudios literarios. Por
ultimo, teniendo en cuenta el potencial epistémico de la lectura y la escritura se hara
hincapié en el desarrollo de practicas de interpretacion y produccidon escritas y orales
por parte de los estudiantes.

2. Objetivos del programa

2.1. Valorar el estudio de la teoria literaria en razén de su importancia como punto de
partida para las demas asignaturas de la carrera.



2.2. Ejercitar el pensamiento critico a partir del planteo de problemas que presentan
diversas propuestas tedricas relacionadas con la literatura.

2.3. Conocer los principales problemas —y los modos de resolucion— que se han
generado en relacién con los ejes tematicos del programa, segin distintos momentos
histéricos, sociales y politicos.

2.4. Analizar de qué modo la critica transforma conceptos tedricos para el analisis de
textos literarios.

2.5. Revisar los principios conceptuales y metodologicos presentes de manera explicita
o implicita en diversos textos.

2.6. Repensar los problemas generales y particulares dentro del campo de los estudios
literarios teniendo en cuenta didlogos -explicitos o implicitos- entre diversas
perspectivas.

2.7. Favorecer un espacio reflexivo que permita elaborar hipotesis.

2.7. Incorporar nuevos problemas y nuevas respuestas a los presentados por las distintas
teorias.

2.8. Valorar la funcion epistémica de la lectura y la escritura.

2.9. Desarrollar practicas de lectura y escritura necesarias para la produccion de textos
académicos escritos.

3. Contenidos por unidades

MODOS DE INTERPRETAR Y ALCANCES INTERPRETATIVOS DE LAS TEORIAS DEL SUJETO-
AUTOR/A

3.1. El problema de la interpretacion

3.1. a. Diferentes modos de leer: interpretacion/interpretacion literaria. Definicion y
redefinicion de “lugares™ interpretativos: resultados o procesos. La ilusion referencial
Jliteraria?: autonomia de la obra. Objetividad y validez de practicas interpretativas:
significado sin intencion y significado intencional. La inestabilidad del texto, la
inaccesibilidad de los significados y la pluralidad de significados. Usos tedricos de la
interpretacion e interpretacion con accion transformadora. Sentido literal vs. sentido
metaforico: presupuestos epistemologicos.

3.1. b. Las relaciones autor-obra-lector: alcances en la tarea interpretativa. La
“intencion” del autor, de la obra y del lector. La autonomia de la obra. Interpretacion y

sobreinterpretacion.

3.2. Las teorias del sujeto-autor/a



3.2. a. Aproximacion histérica y filosofica al concepto clasico de sujeto: concepciones
tradicionales del autor. La crisis del concepto clasico de sujeto.

3.2. b. Didlogos entre campos disciplinarios acerca de la categoria de sujeto. El sujeto
del psicoandlisis: descentramiento y escision. Psicoanalisis y literatura: sus multiples
relaciones. Psicoanalisis e interpretacion: critica literaria psicoanalitica. El texto como
sintoma. Psicobiografia y psicoanalisis de autor. Psicoanélisis y postestructuralismo.

3.2. c. Muerte, reconstitucion y resurgimiento de la categoria sujeto-autor/a. Formas de
subjetivacion en el marco de la posmodernidad, hipermodernidad, metamodernidad,
transmodernidad. Identidades como momentos identificatorios. Metaficcion,
metaliteratura, autonomia, postautonomia. Procesos de ficcionalizacion del yo, biografia
y autobiografia. La ilusion de que no hay autor/a y el textualismo.

4. Actividades

A fin de dar cumplimiento a los objetivos fijados, se desarrollaran clases tedricas,
tedrico-practicas y practicas durante las cuales se realizaran las siguientes actividades:

- Lectura y discusion de las ideas y de los esquemas argumentativos presentes en
textos bibliograficos.

- Analisis de trabajos criticos a fin de que los alumnos adviertan los principios
epistemologicos y marcos teoricos en los que estos se inscriben.

- Analisis de textos literarios con especial atencidon en aspectos que permiten abordar
las problematicas enunciadas en el programa.

- Presentacion de trabajos escritos (cuestionarios, trabajos practicos, borradores de
respuestas de examenes).

- Exposiciones orales (preparacion para el examen final).

5. Condiciones de Promocion y aprobacion

CONDICIONES DE REGULARIDAD:

a) 80% de asistencia a las clases.

b) Aprobacion de dos trabajos practicos obligatorios.

c) Aprobacion de dos examenes parciales escritos y presenciales con nota no
inferior a cuatro puntos.

d) Uno de los dos examenes parciales podra ser recuperado, en la instancia de
evaluacion correspondiente.

CONDICIONES DE PROMOCION:
Estudiantes regulares: examen final oral.

Estudiantes libres: examen final escrito y oral.
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